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O espago literdrio ¢ nio apenas parte integrante mas,
mais, lugar nobre da cultura, a qual forma um sistema
simbdlico; e o cinone literario é uma das Instancias cen
trais do que Pierre Bourdieu designou de capital cultural’,
Na situagio cultural, e nio na condigdo cultural, deste
nebuloso, relativista e veloz tempo dito pés-moderno em
que vivemos, assiste-se a uma acentuada queda do capital
simbdlico da literatura. Sob a égide dos valores do merca_
do, que dominam a informacio social, a qual, por sua
vez, quase agenda a politica, floresce um “populismo cul
tural mediatico™, enquanto na Escola as Humanidades
definham. As malhas mediiticas procuram 1IMpor os
“public critics”, tentando deste modo afastar os “scholar
critics” (Northrop Frye) da palavra de poder sobre o es.
tético-literario; essas malhas apoiam os “technomanagers”,
de que fala John Guillory, os quais, escudados na racio
nalidade econémica, promovem obras de lucro mas

Conceito criado por Bourdieu para aquilatar a forga das obras artis_
ticas no quadro do que designa de “hegemonia burguesa”: CE
Distinction: a Social Critique of the Judgement of Taste (Cambridge/
Massachusetts, 1984). .

2 Jodo Barrento, A espiral vertiginosa — ensaios sobre a cultura contempora_
nea (Lisboa, 2001), p. 51.
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descartiveis, corrompendo assim‘ o) capi:cal _cultur
cional. Alids, a “Teoria”, que Guillory significat;
cquipara a dcscons-trugao d“c Paul de Man, pés—s.c
tidamente ao servico dos tcclmomanagcrs”, ajudando ;
crosio do capital simbdlico literario e 3 balkaniZagﬁo dos
Estudos Literarios auténomos?®. Neste cenario de censy
ra comercial ¢ de progressiva bagatelizacio do te
ririo, cada vez mais atirado para a obscurid
chamado produto editorial; neste quadro de mg
cultural e de best-sellers — de “bestas c€leres”, no acerad,
escrever de Alexandre O’Neill —, a Escola, conquantg

em perda, com a progressiva menorizagio dos valores |
terdrios em favor do culturalismo,

da comunicagio, no ensino secundi
do, a ser a maior autoridade espec
ponsavel pela organizacio do capital
uma sociedade. Nesta funcio espe

da Escola, ¢ crucial o seu papel de proposicio e funda_ |
mentacao do canone, o qual, sem o prestigio — basta pen
sar-s¢ na proliferacio dos “cinones alternativos”—, ou até

a obrigatoriedade de outrora, continua no entanto a ser
atil ¢ mesmo indispensavel.

al trag;
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NO ensino superior, ¢
ro, continua, contu_
ulativa e a maior res.
cultual amealhado por
culativa e organizativa

Nesta Era do Vazio ¢ sob O Império do Efémero, segun_
do as opinides titulares de Gilles Lipovetsky; neste tem,
po de crise de \}alores, de crise civilizacional, essa cris¢
transmite-se obrigatoriamente 3 literatura, enquanto de.
positiria da cultura, e, em consequéncia, aos Estudos
MIO

. anott
1y, Cultural Capital. The Problem of Literary ¢
Formation (Chica

go/London, 1993).
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Literdrios, cujas disciplinas, deixando-se contaminar por
novos objectos, se babelizam (mas Crise, com optimis

mo, poderd significar também renascimento). Quando
s¢ vulgarizou o questionamento, ou mesmo a total des

valorizagao, do uso de qualquer grelha tedrica; quand(;
proliferam paradigmas, boa parte dos quais sdo na reali_
dade anti-paradigmas, ji que envoltos em constantes
disputas, situagao prépria de um estidio de pré-ciéncia,
como clarificou Thomas Kuhn, em The structure of scientific
revolutions; quando, por exemplo, Steven Knapp e Walter
Benn Michaels* recusam taxativamente valor 2 teoria
literdria, ou a agressividade pragmitica de um Stanley
Fish> o leva a dizer que o leitor nio especializado — com
certeza um leitor menos apetrechado, nestes tempos de
audiovisual, do que o “common reader” de Virginia Woolf
— € que decide por si o que é literatura e o que nio é;
quando, em suma, segundo a tese usual, a “era teérica”,
com a sua cacofonia babilénica, feita em boa parte de
folia conceptual e de nevoeiro informativo, destréi o con_
senso humanistico sobre a finalidade da pesquisa literda
ria, torna-se sem ddvida estrategicamente necessirio
defender lugares e pontos de estabilidade/razoabilidade.
A Escola, pela nobreza intelectual da sua produgio rigo_
rosa e minuciosa de conhecimentos e pela sua natureza
secularmente institucional, a que de modo quase auto_
mdtico se associam os conceitos de autoridade e repe_

M})p e Walter Benn Michaels, “Against Theory?, z‘l*lgain.\‘t
Theory. Literary Studies and the New Pragmatism, ed. W. J. T. Mitchell
(Chicago/London, 1985). ,

Cf. Stanley Fish, Is There a Text in This Class? The Authority of
Interpretative Communities (London/Cambridge, 1980).
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titividade®, nio pode abdicar de (tentar) ser um lugar nt

clear de estabilidade, de stasis, nio fossilizada, cvidcm;'
mente. No funcionamento institucional da literatyry .
Escola, através da qual se regulam as priticas de lcitur; e
de escrita, serd ainda a principal INStituigio que tem por
objectivo a preservagio de obras. A Escola COmpetirg 4
sum, entre outras tarefas, o essencial ponto da formacio
manutengao e transformagao do cinone, embory natu’
ralmente deva ter em conta os contributos das tradicdes
criticas exdgenas ou as escolhas dos proprios escritores.
E através de formas institucionais como o curriculo e g
programas, formas préprias da Escola, que se preservam
as grandes obras, que se resguarda o cinone, o qual, no
nosso caso, s¢ prende com o patriménio maior — a Lin
gua. —

Sendo o cinone um termo fundamentalmente bissé.
mico, sinénimo de autoridade e de selectividade — é nor
ma non normata ¢ lenta lista selecta —, implica pela sua
propria natureza conceptual a existéncia de critérios judi_
cativos. Na construgio do cinone, para além da eleigio €
da descrigdo das obras, nio se vé como é que podem det
xar de existir juizos de valor, rebativeis, obviamente.
Qualquer que seja a linhagem tedrica — a orientagio mo.
ralista, de fundo platénico; a orientagio estética, de Pcf‘-
dor kantiano, ou o paradigma sécio-politico, inaugum(;
do pelo Estagirita, as grandes concepgocs postulﬂdﬂs’ .

ta de qu“lqu.er
uposigaos VLJQ,;
he Universiy ’

6 e . e ’ . 2 {1
Sobre a repetitividade como caracteristica implict

instituicio e ainda como razio para qualquer press
-se, de Peggy Kamuf, The Division of Literature: Or !
Deconstruction (Chicago, 1997).
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fim ¢ ao cabo, pelo Bom, pelo Belo e pelo Verdadeiro —,
ela niio pode excluir o juizo valorativo das suas propostas
de formaliza¢io canénica. Numa palavra, quer as posi_
coes tedricas conservadoras — defensoras de uma valoragio
universal e intemporal, de uma suspensao, ou paralitico,
da Histéria — quer as posigoes liberais —, que se abrem 2
historicidade, com uma valoragio varidvel segundo inte_
resses ou preconceitos de grupo e do espirito do tempo e
lugar —, terdo de ultrapassar o mero descritivismo das
obras a canonizar e apresentar uma fundamentagio dis_
cursiva/valorativa das mesmas. Sobre estas posicoes, re_
giste-se a felina equidistincia de Frank Kermode’, que,
com os liberais, insiste no caracter institucional, conven
cional e historicamente variavel dos canones, e, com os
conservadores, reconhece que o texto canénico de algum
modo perpetua um valor estivel e uma modernidade per
manente, o que permite ao proprio canone validar os
consensos mnterpretativos de uma instituigio. Por sua vez,
dando um novo passo na discussio, John Guillory, com
o sentido da realidade préprio do pragmatismo anglo-
-saxénico, afirma, por um lado, o “caricter necessirio
mas nao suficiente” do juizo individual, ou grupal, nas
propostas de canonizagio e, por outro, acentua o papel
determinante da instituicio literiria na consolidagio des.
sas propostas. Escreve Guillory: “O juizo individual que
diz ser grande determinada obra nada faz em si para pre_
S€rvar a referida obra, a nio ser que esse juizo de valor
S¢ja feito num certo contexto institucional, num lugar

7
Cf. Frank Kermode, Formas de Atengdo, tradugio de Maria Georgina
Segurado (Lisboa, 1991).
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onde scja possivel assegurar a reprodugdo d

rar a sua copt-fnua reintrodugdo a geragd ez gbra,.assegu

O mais tradicional e ainda o mais adequad s eitores’s

res de reprodugao, de transmissio repetida eoc esses lugy

das obras serd a Escola. Tudo isto num contextgrésueg?erite,
1Cu ar,

Saturalmente; tudo isto num quadro de resposta a

. . 0 qu

eve Ser ensinado e porque. Mas a questdo do céngne
€

poderd ser tratada na Escola, como sugeriram

também
s, a um nivel diferente, a

Whalter Mignolo e outros autore
um nivel epistémico, no qual se buscariam as 1espostas

para perguntas como: Que tipo de grupos, ot de interes
ses, estao reprcsentados hos canones? Como é que se

definem OS canones? Como é que se redefinem? Este

segundo nivel de trabalho ¢m torno do canone existird,
. . ente, NUM CONEXO de investigagao. De todos 08
¢ indiscutivel que 2 questao do canone faz ¢m
da histéria da Escola.

; “Canon , €fa1y St”d
ry ondon, 1990

Lcntricchia e Thomas Mc

Tradugao minha.




